Cablearnn de Chile

DENIEGA ACCESO A LA INFORMACION SOLICITADA POR
RAZON QUE INDICA.

sanTiago, 28 JUN 2017

RESOLUCION EXENTA N¢ 2 6 /

VISTOQ: Lo dispuesto en el D.F.L. 343, de 1853; en el D.F.L.
NO9279, de 1960; en el D.L. 557; en la Ley 18.059; la ley N9 18.575, Organica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado se fij6 a través
del D.F.L. N®1/19.653, de 2001, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia; la Ley N©20.285, sobre
Acceso a la Informacion Publica, v su reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N213, de 2009, del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia; la Instruccion General N° 10, del Consejo para la
Transparencia, sobre el Procedimiento Administrativo de Acceso a la Informacion; la Resolucidn 1600, de
2008, de la Contraloria General de la Repiblica; y demas normativa que resulte aplicable,

CONSIDERANDO:

1. Que, el dia 30 de mayo de 2017, dofia Karina Buccioni presento
una solicitud de acceso a la Informacion del siguiente tenor: “(...) solficito a uds. facilitar las imigenes
de las camaras de fiscallzacldn de las vias de Transantiago como medio de prueba de ia
culpabilidad de un conductor que causé un accidente vehicular datos: fecha 25 de mayo de
2017, hora entre las 10:50 y 10:56 aprox. Interseccion de av. providencia con condell. como
ocurrio el accidente: Patriclo Buccioni RUT 5326215-5 (mi padre) conducia su taxi Hyundai
Elantra Afio 2014 patente GVKY39 por providencla hacia el oriente cuando un conductor de un
vehiculo audi que circulaba por providencia hacia el poniente, vira a la izquierda por Condell y
lo choca fuertemente. El auto quedo inutilizable se activaron los airbags Solicitamos estas
imdgenes como medio probatorlo para la demanda contra el conductor que provocd este
chogire ™ (sic), requerimiento singularizado con el codigo N® ANDD1T0003238.

2. Que, el articulo 1° de la Ley 18.059, de 1981, le asigna al
Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones el cardcter de Organismo Rector Nacional en materia de
transito y, en tal calidad, le corresponde, entre otras funciones, proponer las politicas, planes y programas
relativos al transporte plblico, asi como estudiar y proponer las normas legales y reglamentarias necesarias
para llevar a cabo una adecuada politica de transito puablico. A continuacién, el articulo 2° de la misma ley,
prescribe que el Ministerio de Transportes v Telecomunicaciones, debe coordinar la accién de las diversas
autoridades en materla de transito vy fiscalizar la adopcion de las resoluciones y medidas administrativas que
ellas dicten en estas materias. A su vez, la ley 18.696, de 1988, faculta a dicha Secretarla de Estado, a
establecer condiciones y dictar la normativa sobre funcionamiento de los servicios de transporte y utilizacidn
de vias, y conforme a ello, dictar la reglamentacidn pertinente.

3. Que, a su vez, debemos hacer presente que de acuerdo a lo
dispuesto en el Decreto con Fuerza de Ley N® 343, de 1953, del Ministerio de Haclenda, la Subsecretaria de
Transportes, tiene entre otras atribuciones, la de “verificar a través de fos senvicios dependientes ef cumplimiento
de la legisiacidn y reglamentacidn vigente en materia de transportes’. En el mismo sentido, el articulo 4° del DFL
N® 1, de 2007, que fija el texto refundide, coordinado y sistematizado de la ley de transito, dispone que
“Carabineros de Chife y los Inspectores Fiscales y Municipales serdn los encargados de supervigiar ef
cumplimiento de las disposiciones a que se refiere la presente ey, sus reglamentos y las de lransporte y fransito
terrestre que dicte ef Ministerio de Transpoites v Telecomunicaciones o fas municipalidades (..)"



4° Que, las funciones de fiscalizacion referidas, dentro de las
cuales se encuentra el control de las vias exclusivas y pistas solo bus mediante cdmaras, son ejecutadas por el
Programa Maclonal de Fiscalizacion dependiente de esta Subsecretaria.

5. Que, la informacidn solicitada, contiene antecedentes que
deben ser tratados como datos personales, como ocurre, por ejemplo, con las imagenes de peatones que
son captadas por las camaras en el cumplimiento de las funciones sefialadas en el considerando precedente.
A este respecto, el Consejo para la Transparencia en su Decisién Amparo Rol C2493-15, ha sefialado que
(...} la entrega de imdgenes captadas por camaras de vigilancia implica por parte del drgano reclamado un
tratamiento de datos personales y, también, de datos de cardcter sensible, actividad que puede redundar en
afectaciones concretas al derecho a la privacidad y al derecho a fa propia imagen, de lo cual deriva I3
necesidad de garantizar la proteccion de dichos datos conforme a nuestro ordenamiento juridico, velando
por ef adecuade cumplimiento de la Jey N°19.628” Mas adelante en la citada resolucidn, establecid el
Consejo que “(...) desde /a perspectiva legal, ef principio de finalidad establecido en ef articulo 9° de la Ley
N°19628, exige utilizar los datos personales sdlo en los fines para los cuales fueron recolectados, lo que en
ef case de los drgancs piblicos se encuentra determinado por la esfera de competencia asignada por los
cuerpos fagales que los riged’. En este mismo orden de ideas, la Corte de Apelaciones de Santlago, en causa
Rol N° 1002-2011, considerando Décimo, sefiald que "(..) Jos datos de cardcter personal sdlo pueden ser
tratados por fa autoridad piblica en efercicio de sus competencias legales y velando por un uso pertinerite,
ddecuado y no excesivo con relacion al ambito yfas finalidades para las que se hayan obtenido, no pudiendo
usarse para finalidades diferentes (..)"

5. Que en atencion a lo sefialado precedentemente, y toda vez
gue la naturaleza de la solicltud alcanza el ambito correspondiente a datos sensibles o personales, como
vienen a ser las imagenes de personas naturales captadas mediante las cdmaras de control, se debe atender
al fin ultime del referido mecanismo de vigilancia que, como se indicd en el considerando 4° de este acto, no

es otro sino aquel or el estricto cumplimni i la las vias exclusivas
pistas solo bus. Cualquier otra Interpretamun, vendria a extender el ambito de aplicacién de los referidos
mecanismos de control del transito a otras areas no contempladas expresamente, extrapolando las funciones
que debe cumplir el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones a través de su Programa Nacional de
Fiscalizacién mas alla de lo establecido en la normativa vigente. Lo anterior, sin perjuicio de la entrega de
las imAgenes que esta Autoridad pyeda hacer a requerimiento de los Tribunales de Justicia o del Ministerio
Pliblico.

6. Que ademas, el Consejo para la Transparencla ha sefialado
enfiticamente que '...) /@ posibilidad de captar imdgenes de personas en dmbitos publicos y otros
exclusivamente privados y difundir dichas imdgenes, sin poder contar con el consentimiento del titular,
aparece como una afectacion de los derechos de dichas las personas, en particuiar, el derecho 3 i3 imager,
a la privacidad e, Incluso a la intimidad; presente y con suficiente especificidad, conforme a la exigencis
contenida en el inciso segundo de articulo 8° de la Constitucion y en el articulo 21 N° 2, de la Ley de
Transparencis” (Decisibn Amparo Rol C2493-15).

7. Que, dado lo anterior, la Subsecretaria Infrascrita considera
procedente no dar lugar a la solicitud de acceso singularizada, por configurarse en la especie la causal de
reserva establecida en articulo 21 N°2 de la Ley de Transparendia, esto es, "Articulo 21.- Las Unicas causales
de secreto o reserva en cuya virtud se podrd denegar total o parcisimente el acceso a [z informacion, son las
siguientes: (...) 2. Cuando su publicidad, comunicacion o conocimiento afecte los derechos de ias personas,
particularmente tratandose de su seguridad, su salud, la esfera de su vida privada o derechios de cardcter
comercial 0 econemico”

RESUELVO,

1° DENIEGASE la solicitud de acceso a la Informacion
presentada por dofia Karina Bucdoni, con fecha 30 de mayo de 2017, por concurrir en la especie la causal
de reserva o secreto prevista en el articulo 21 N°2, de la Ley de Transparencia.

2° Conforme con lo dispuesto en el articulo 12 de Ley de
Transparencia y con el articulo 37 del Decreto Supremo N2 13, de 2008, del Ministerio Secretaria General de
la Presidencia, citado en el Visto, y habida cuenta que el peticionario expresd en la solicitud su voluntad de
ser notificado mediante comunicacidn electrdnica para todas las actuaciones y rescluciones del



procedimiento administrativo de acceso a la informacién, la presente resolucién debera notificarse a la
direccion de correo electrénico indicada por el peticionario en la solicitud, adjuntandosele copia integra de la
misma. ;

32 En conformidad con los articulos 24 y sigulentes de la Ley de
Transparencia, el solicitante tiene el derecho a recurrir ante el Consejo para la Transparencia, dentro del
plaze de quince (15) dias contados desde la notificacién del presente acto administrativo,

4° Incorpdrese la presente resolucidn, al indice de actos y
documentos calificados como secretos o reservados una vez que se encuentre a firme, en conformidad a lo
dispuesto en la Instrucclén General N° 3 del Consejo para la Transparencia, es decir, cuando: [) habiendo
transcurrido el plazo para presentar la reclamacion a que se refiere el articulo 24 de la Ley de Transparencia,
ésta no se hubiere presentado; ii) habléndose presentado la reclamacién anterior, el Consejo hubiere
denegado el acceso a la Informacion sin que se interpusiere el reclamo de llegalidad en el plazo contemplado
en el artfculo 28 de la Ley, o iil) habléndose presentado el reclamo de ilegalidad, la Corte de Apelaciones
confirmare el acto administrativo denegatorio.

ANOTESE Y NOTIFIQUESE

@; “™e.  ALEJANDRAPROVOSTE PREISLER
s QT NG, Subsecretaria de Transportes (s)
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